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Pani
Zofia Malas
Prezes Naczelnej Izby Pielegniarek i

Poloznych

Szanowna Pani Prezes,

w odpowiedzi na pismo z 24 czerwca 2020 r., znak NIPiP-NRPiP-DS.015.95.2020.MT,
skierowane do Prezydenta RP i przekazane do Ministra Sprawiedliwosci przez Kancelari¢

Prezesa Rady Ministréw 6 lipca 2020 r., proszg o przyjecie ponizszego stanowiska.

Zmiana brzmienia art. 37a ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1950 z p6zn. zm.), dalej jako ,.k.k.”, dokonanej w ustawie z dnia 19 czerwca
2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknigtym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postgpowaniu o zatwierdzenie ukladu
w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz. U. poz. 1086), nie niesie za sobag skutkow
w postaci zaostrzenia odpowiedzialnosci karnej osob wykonujacych zawdd medyczny za
przestepstwa popetlnione w zwigzku z wykonywaniem tego zawodu. Wszystkie czyny
zabronione pod grozba kary mieszczace si¢ w pojeciu tzw. bledu medycznego, tj.
w szczegblnosci art. 155, art. 156 § 2 1 art. 160 § 1-3 kk., w dalszym ciaggu pozostaja w
dyspozycji art. 37a kk. 1 sady zachowaly mozliwo$¢ orzeczenia za te czyny kar
nieizolacyjnych (kary grzywny, kary ograniczenia wolnos$ci). Ponadto wszystkie wymienione
czyny sa objete dyspozycja art. 58 § 1 k.k., zgodnie z ktéorym, jezeli ustawa przewiduje
mozliwo$¢ wyboru rodzaju kary, a przestgpstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajaca 5 lat, sad orzeka kare pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy inna kara lub
srodek karny nie moze speli¢ celow kary. Oznacza to, ze w przypadku skazania za
ktorekolwiek ze wskazanych powyzej przestepstw sad bedzie w pierwszej kolejnosci orzekat
kar¢ nieizolacyjna, a orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci musi by¢ uzasadnione

okolicznosciami danej sprawy.

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, Al. Ujazdowskie 11, 00-950 Warszawa, +48 22 52 12 888,



Wyrazone we wskazanym powyzej wystgpieniu obawy co do skutkow zmiany
brzmienia art. 37a k.k. sag wiec nieuzasadnione. Brak jest tez jakichkolwiek podstaw, aby
uznaé, ze sady odejda od utrwalonej linii orzeczniczej w zakresie orzekania za przestepstwa
dotyczace tzw. btedow medycznych oraz do uznania, ze nowe brzmienie przedmiotowego

przepisu w jakikolwiek sposob wptynie na wymiar kar orzekanych za takie przestgpstwa.

Z wyrazami szacunku

Bartosz Jakubowski
Zastepca Dyrektora - Sedzia
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